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Seguranca juridica e a evolucao familiar

concepcao de familia no Brasil pas-
A sou por profundas transformacoes

ao longo das décadas. Até a promul-
gacao da Constituicdo de 1988, o tnico
modelo familiar amplamente reconhecido
e protegido pelo Estado era o casamento
formal. Unioes informais, conhecidas na
época como “concubinatos’, ndo possuiam
status de familia, e suas consequéncias no
meio juridico eram restritas ao ambito pa-
trimonial de “sociedade de fato” Contudo,
a Constituicdo de 1988 rompeu com esse
paradigma de exclusividade e abragou a
pluralidade familiar, elevando a uniao es-
tavel a categoria de entidade familiar digna
da protecao estatal.

A constante evolucdo dos costumes
frequentemente reverbera nas altas cortes
brasileiras e ganha destaque na midia. O Su-
premo Tribunal Federal (STF) tem sido um

agente crucial na adequacao do Direito de
Familia aos novos tempos sociais. A Corte
tem, por exemplo, firmado jurisprudéncia
que equipara a unido estével ao casamento
para beneficios previdencidrios e pensoes
por morte, além de reconhecer a unido civil
entre casais homoafetivos, demonstrando o
forte dinamismo do ordenamento juridico
ante a complexa realidade contemporanea.

Entretanto, o avanco legislativo e juris-
prudencial levanta um conflito no campo do
direito intertemporal: a perigosa possibilidade
de se aplicar regras atuais a fatos sociais inicia-
dos e encerrados no passado de uma ordem
constitucional anterior a Constituicao de 1988.

O artigo cientifico “Seguranca Juridica
vs. Evolucao dos Costumes: O Conflito Tem-
poral na Caracterizacdo da Unido Estével e
do Casamento no Brasil’, de Rolf Madaleno
e Vinicius Castro, alerta para os perigos de

um ativismo judicial que tenta reinterpretar
o passado sob as lentes e institutos das leis
do futuro. A aplicacdo retroativa de novos
conceitos de direito de familia a relacdes
que existiram unicamente sob a vigéncia de
constituicoes pretéritas fere garantias fun-
damentais, como o respeito ao ato juridico
perfeito e a seguranca juridica.

O impacto na ordem social, caso pre-
valeca esse revisionismo retroativo, seria
avassalador. O estudo cientifico revela que,
apenas no recorte temporal entre 1974 e
1988, o Brasil registrou, oficialmente, mais
de 13,8 milhdes de casamentos formais. Par-
tindo desse montante, projeta-se, conserva-
doramente, que existiram paralelamente
cerca de 2,76 milhoes de unioes informais
de longa duracdo no mesmo periodo. Se o
Judiciério brasileiro admitir a retroatividade
das leis atuais para revisar o status juridico

patrimonial e sucessdrio dessas relacoes an-
tigas tratadas pelas constituicoes pretéritas
como indissoluveis — matéria hoje em and-
lise no STE, por meio do ARE 1551177 —, o
pais assistird a uma enxurrada monumental
de acgoes judiciais. Milhdes de partilhas de
bens consolidadas e inventarios finalizados
sob a chancela da lei da época poderiam ser
questionados, gerando um cendrio cadtico
de instabilidade.

Em suma, embora seja vital que o Di-
reito evolua para tutelar as mudancas da
sociedade, a pacificacdo das relacdes exi-
ge o respeito ao principio do tempo rege o
ato. Tentar reescrever as diretrizes familia-
res do passado valendo-se das leis de hoje
nao apenas invalida a normatividade de
antigamente, mas ameaca a propria viga
mestra da seguranca juridica que sustenta
qualquer civilizagao.
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Imposto seletivo e o custo da indefinicao

Imposto seletivo entrar em vigor e ain-

da ndo foram definidas as aliquotas
deste novo tributo. A Lei Complementar
214/2025 definiu fatos geradores, bases de
célculo e listas de produtos — tudo, menos
o0 que importa para quem produz, importa
ou vende: a aliquota. Enquanto isso, tabelas
de preco, contratos de fornecimento e or-
camentos para 2027 estao sendo fechados
agora, sobre um niimero que ainda nao se
pode mensurar.

A norma, em sentido amplo, que esta-
belecera as aliquotas do Imposto Seletivo
se sujeita a dupla anterioridade: precisa ser
publicada em 2026 e observar noventa dias
antes de produzir efeitos. Na pratica, portan-
to, 0 prazo para a publicacdo da norma que
estabelecerad estas aliquotas se esgota em 3
de outubro.

Estamos em agosto, e 0 governo ainda
negocia percentuais setor a setor, sem texto
fechado. Se alei sair apenas em dezembro, a
anterioridade anual estard atendida, mas a
noventena empurra a cobranca para marco
ou abril — um trimestre a menos de receita
justamente no ano em que as aliquotas do IPI

F altam menos de cinco meses para o

vao a zero, salvo para situacoes especificas da
Zona Franca de Manaus. E, se a norma for
editada por medida provisoria alterada no
Congresso, como pretendido pelo governo,
o0 Supremo ja consignou entendimento no
sentido de que os noventa dias contam-se
a partir da publicacdo da lei de conversao
(Tema 278).

Nao é um ano de incerteza: sao dois. O
governo sinaliza replicar em 2027 a carga
atual do IPI e s6 migrar para aliquotas es-
pecificas em 2028. Para bebidas alcodlicas,
o desenho cogitado combina um valor por
teor alcodlico com um percentual sobre
o preco. Isso nao altera apenas o nivel do
tributo — muda a estrutura de custo pro-
duto a produto, e a versdo de 2028 sequer
existe em texto.

Some-se ao fato que o PLP 42/2026, em
tramitacdo, pretende impor um teto de 5%
para as aliquotas do Imposto Seletivo, pre-
vendo que estas s6 podem ser criadas ou al-
teradas mediante realizacdo de estudos pré-
vios de impacto econdmico e concorrencial,
além de previsoes de reavaliacdo a cada qua-
tro anos e avaliacdo de impacto regulatdrio
prévia. Quem estd estruturando e redigindo

contrato de longo prazo em agosto/2026
precisa realizar modelagens de precos e de
margem de lucro com base em estimativas,
portanto, que podem nao se concretizar.

E importante ter em mente que o efeito
ndo fica contido nos setores atingidos. O sele-
tivo integra a base de célculo do IBS e da CBS
por determinacao constitucional (artigo 153,
§ 6°, IV): a definicdo de sua aliquota, portan-
to, terd impacto financeiro sobre a base de
célculo sobre a qual as aliquotas de referén-
cia estdo sendo calibradas. E esse calenddrio
fica ainda mais apertado quando se tem em
conta que o TCU estima enviar os célculos
da aliquota de referéncia ao Senado em 15
de setembro. O Senado, por sua vez, fixaria
as aliquotas até 31 de outubro, prazos que
vencem antes de qualquer definicao acerca
das aliquotas do Imposto Seletivo.

Ha ainda a premissa admitida pelo pré-
prio governo: calibrar o Imposto Seletivo para
manter a carga do IPI. A competéncia do arti-
g0 153, VIII, é para onerar bens prejudiciais a
satiide ou a0 meio ambiente. Definir aliquota
por equivaléncia a carga de um imposto que
possui materialidade completamente distinta
é confessar finalidade arrecadatoria, e sem

audiéncia publica, parecer de comissao ou
avaliacao de impacto.

Por fim, nao se pode esquecer que o Im-
posto Seletivo incide uma tinica vez, na pro-
ducdo ou na importacao, e nao gera crédito:
entra no custo de estoque de quem revende
e comprime margem sem aparecer COmo
tributo recuperavel. Enquanto a aliquota
nao estiver definida, ndo ha como mensu-
rar esse efeito, classifica-lo entre provisdo e
passivo contingente, nem redigir clausula de
repactuacdo que amenize eventual impacto
financeiro-fiscal.

Nota-se, portanto, que essa demora na
definicao da aliquota ja representa impacto
nas definicoes de estratégias das empresas
para renegociar seus precos e contratos pa-
ra os proximos anos, que serdo de transicao
e trazem consigo enormes complexidades.
Ora, nenhuma empresa altera precos e re-
modela margem de lucro sobre uma incdg-
nita que pode virar trés nimeros diferentes
entre outubro e abril, e outra estrutura inteira
em 2028. O que falta ao contribuinte, aqui,
portanto, é previsibilidade necessaria para
negociar, contratar e definir precos com se-
guranca juridica.



