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Eleicoes 2026 e a nova disputa pelo
controle da percepcao publica

s eleicoes de 2026 tendem a expor, com

intensidade inédita, uma tensdo que ja

vinha se desenhando nos tltimos ciclos
eleitorais: a disputa democratica deixou de se
concentrar apenas na conquista do voto e pas-
sou a envolver a propria formacao da vontade
do eleitor.

Essa mudanga resulta da combinacdo entre
o uso estratégico de instituicoes publicas, alogica
algoritmica das plataformas digitais, a consolida-
¢do de influenciadores como estruturas perma-
nentes de audiéncia e o avanco da inteligéncia
artificial generativa. Esses elementos formam
uma nova arquitetura de influéncia politica, na
quala percepcao puiblica pode ser moldada antes
mesmo de o eleitor chegar ao momento formal
daescolha.

Nesse cendrio, 0 Estado, por meio do sistema
deJustica, a0 mesmo tempo em que deve garantir
aparidade de armas e coibir praticas abusivas por
parte dos candidatos, nao pode ser convertido
em agente indireto de desestabilizagdo eleitoral.
Medidas cautelares, buscas, prisoes, afastamentos
ou bloqueios financeiros adotados no apice da
disputa produzem efeitos que o processo eleitoral
raramente consegue reparar. O chamado labelling
social, proprio do processo penal, transforma a
suspeita em condenacdo publica antes mesmo
do contraditdrio, sobretudo quando amplificado
pela espetacularizacio mididtica.

O problema néo estd apenas na existéncia
da medida, mas sim no timing. Investigacoes
que permanecem por anos sem urgéncia con-
creta e eclodem as vésperas do pleito acabam
produzindo um fato politico. Ainda que juridi-
camente reversivel, o dano eleitoral pode ser
definitivo. Por isso, a autocontencéo judicial,
especialmente em periodos sensiveis da cam-
panha, deve ser compreendida como garantia
da soberania popular, e ndo como blindagem
pessoal de candidatos.

A ADPF 1017 consolidou essa leitura ao
afirmar que a atividade persecutéria estatal deve
observar limites reforcados durante o periodo
eleitoral, para impedir que o aparato publico
comprometa a paridade de armas. A logica é
institucional: a disputa deve ser decidida pelo
eleitor, e ndo por intervengdes estatais capazes
de alterar artificialmente a percepcao sobre a
viabilidade, a idoneidade ou a competitividade
de uma candidatura.

Essamesma preocupagao se projeta sobre o
ambiente digital. A ascensdo de candidatos que
chegam a campanha com audiéncia prépria,
linguagem consolidada, alta frequéncia de pu-
blicagdo e capacidade permanente de mobiliza-
¢ao desafia os critérios tradicionais de igualdade
eleitoral. Diferentemente de profissionais de rédio
e televisao, submetidos a prazos e restricoes es-
pecfficas, os influenciadores digitais operam em

umazona regulatéria mais complexa, com alcan-
ce superior ao de veiculos locais de comunicagao.

Aparidade de armas, nesse contexto, nao po-
de mais ser analisada apenas pela distribuicao
formal de tempo de propaganda ou de recursos
de campanha. Ela exige atencao ao tripé da in-
fluéncia: alcance, ressonincia e relevancia. Um
candidato que controla uma estrutura perma-
nente de audiéncia nao parte do mesmo ponto de
quem depende exclusivamente dos instrumentos
eleitorais tradicionais. A digitalizacao das campa-
nhas deslocou o centro da disputa para espagos
em que a comunicagao é continua, personalizada
e algoritmica.

Ja a inteligéncia artificial adiciona uma ca-
mada ainda mais sensivel a esse quadro. O maior
risco é a criacao de fatos politicos artificiais: ima-
gens, dudios, videos, narrativas e associacdes fa-
bricadas ou distorcidas, capazes de interferir na
conviccao livre do eleitor antes que haja tempo
institucional de correcéo. A IA generativa permite
produzir simulacros de realidade com aparéncia
de autenticidade e velocidade incompativel com
o0s mecanismos cldssicos de resposta.

Por isso, reduzir o debate eleitoral de
2026 a uma discussao sobre fake news seria
insuficiente. O desafio é mais amplo: envol-
ve a preservacdo das condi¢oes materiais,
institucionais e informacionais para que a
vontade popular se forme de maneira livre.

A democracia ndo depende apenas da lisura
da votacdo, mas da integridade do ambiente
em que o eleitor constréi sua percepcao sobre
candidatos, fatos e alternativas politicas.

AJustica Eleitoral terd de atuar com pre-
cisdo. De um lado, deve evitar que a méquina
publica, inclusive a judicial, seja utilizada para
interferir no equilibrio da disputa. De outro,
precisa responder a praticas digitais capazes de
fraudar a percepcao publica, sem transformar
o controle da higidez eleitoral em intervencao
excessiva no debate politico. Essa é a dificulda-
de central: proteger a soberania popular sem
substituir o eleitor.

Aseleicoes de 2026, portanto, nao serao ape-
nas um teste para candidatos, partidos e platafor-
mas. Serdo, também, um teste para as instituicoes.
A neutralidade estatal, a autocontencao judicial
e a paridade de armas precisarao ser reinterpre-
tadas a luz de um ambiente em que influéncia,
audiéncia e a realidade fabricada se tornaram
ativos eleitorais decisivos.

Preservar a democracia, nesse estagio, signifi-
cagarantir que a vontade do eleitor nao seja cap-
turada por intervengoes estatais oportunistas, por
assimetrias digitais invisiveis ou por fatos politicos
artificiais. A legitimidade do resultado depende-
14, cada vez mais, da capacidade institucional de
proteger o processo de formacao dessa vontade
antes que ela se transforme em voto.
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20 anos da Lei Maria da Penha: seguranca, emprego e renda precisam caminhar juntos

norma, que completou 20 anos em 7 de
agosto de 2026, leva o0 nome da mulher
cuja luta por justica se tornou simbolo do en-
frentamento a violéncia doméstica no Brasil.
Embora a histéria seja bem conhecida, um
aspecto crucial da protecao legal ainda é negli-
genciado: a preservacao do trabalho e darenda
damulher que precisa se afastar para sua segu-
ranca. O artigo 9°, § 2°, II, da Lei n° 11.340/2006,
permite ao juiz garantir a manutencao do vin-
culo trabalhista por até seis meses, caso o afas-
tamento do trabalho seja necessério para prote-
ger a integridade fisica ou psicologica da vitima.
Isso nao apenas mantém formalmente o nome
da trabalhadora na empresa, mas assegura a

C onhecida como Lei Maria da Penha, a

continuidade de sua renda e dos direitos traba-
lhistas durante a interrupcao contratual.
Amedida depende de decisao judicial e da
andlise dos riscos de cada caso, pois a prisao
do agressor ou a concessao de outras medidas
protetivas ndo gera, por si s6, o afastamento
remunerado. O STF reforcou essa protecao no
julgamento do Tema 1.370 (RE ne 1.520.468/
PR), ao estabelecer que, para a empregada se-
gurada do RGPS, os primeiros 15 dias cabem ao
empregador e o periodo seguinte ao INSS, sem
caréncia, enquanto, para a segurada sem vinculo
de emprego, o INSS arca com todo o periodo e,
para a mulher ndo segurada, a prestacao assis-
tencial cabe ao Poder Publico, tendo o Plendrio
esclarecido, em 2026, que as prestacoes do INSS

nao sofrem contribuigdes previdencidrias, mas
o tempo conta para a aposentadoria.

Para além do afastamento, conforme as
circunstancias, a trabalhadora também pode
buscar judicialmente ou negociar com a em-
presa a alteracao do turno, do local de trabalho
ou da modalidade de prestacao dos servicos, a
fim de impedir que o agressor continue tendo
acesso a vitima.

A violéncia doméstica também pode
repercutir na forma como determinadas au-
séncias ou dificuldades profissionais sao ava-
liadas, razao pela qual a Justica do Trabalho,
em casos concretos, ja anulou demissdes por
justa causa, como desidia ou abandono de
emprego, e reintegrou trabalhadoras que se

ausentaram devido a perseguicoes e agres-
soes de (ex)companheiros ou familiares - o
que ndo significa, contudo, que a Lei Maria da
Penha crie estabilidade automdtica ou garan-
tareintegracdo em toda hipdtese de dispensa,
de modo que cada decisdo é tinica e depende
das evidéncias apresentadas.

Passados 20 anos, o desconhecimento
ainda limita o alcance da Lei Maria da Penha,
sobretudo diante dos 1.568 feminicidios regis-
trados em 2025, ntimero 4,7% superior ao de
2024, segundo o Férum Brasileiro de Seguran-
ca Publica, realidade que reforca aimportancia
de compreender que seguranca sem renda po-
de aprisionar, enquanto renda sem seguranca
pode colocar vidas em risco.
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