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3¢ Congresso do Fonaref incentiva debate aberto
e aprova 17 novos enunciados sobre insolvéncia

Férum Nacional de Recuperacao
OEmpresarial e Faléncias (Fonaref)

concluiu, em 18 de novembro, seu
3 Congresso Anual, consolidando-se como
um espaco fundamental para o aprimora-
mento do sistema de insolvéncia no Brasil.
Com o tema central “Concursalidade e Ex-
traconcursalidade como Eixo Estruturante
do Sistema de Insolvéncia’, o evento de dois
dias, realizado na sede do Conselho da Jus-
tica Federal (CJF), destacou-se por sua me-
todologia participativa e pela profundidade
dos debates, que foram abertos a contribui-
¢ao do publico em geral.

A sessao de abertura refletiu a relevan-
cia institucional e o crescimento do Férum.
O Ministro Mauro Campbell Marques, pre-
sidente do Fonaref e corregedor Nacional
de Justica, pontuou a missao de uniformi-
zar a interpretacdo da lei para garantir um
ambiente de negdcios mais seguro. O Mi-
nistro Paulo Dias de Moura Ribeiro, presi-
dente em exercicio, relembrou o legado do

Ministro Luis Felipe Salomao, idealizador
do Férum, e destacou a importancia do dié-
logo para construir um “guia seguro” para os
magistrados.

O conselheiro do CNJ Rodrigo Badard,
vice-presidente, enfatizou o compromisso
do Conselho com a articulacéo interinsti-
tucional promovida pelo Fonaref. Por fim, a
secretaria-geral, magistrada Clarissa Some-
som Tauk, celebrou o crescimento expressi-
vo do evento, que lotou o auditdrio, tendo
465 inscritos, e detalhou os resultados prati-
cos da gestdo, como a proposta de alteracao
da Resolucdo 393 do CNJ e a criagao de um
grupo de trabalho voltado a andlise da recu-
peracao judicial do produtor rural. A ampla
representatividade do evento foi reforcada
pela presenca da desembargadora Lidia
Matiko Maejima, presidente do Tribunal de
Justica do Parang, entre outras autoridades.

O congresso se notabilizou por sua aber-
tura a participacdo da comunidade juridi-
ca. Embora a votagdo dos enunciados fosse

restrita aos membros do Fonaref, os demais
participantes puderam intervir nos debates
das comissoes, apresentando sugestdes para
o aperfeicoamento das propostas. Essa dina-
mica enriqueceu as discussdes e democrati-
zou a construcao dos entendimentos. Das 85
propostas de enunciados recebidas, 57 foram
admitidas para analise nas cinco comissoes
temadticas, cada uma presidida por um mi-
nistro do Superior Tribunal de Justiga (STJ).
A comisséo sobre Legitimidade Con-
cursal e Recuperagao de Agentes Econo-
micos Especiais, presidida pelo ministro
Joao Otavio de Noronha, debateu o acesso
arecuperacao judicial por agentes como as-
sociagoes civis, cooperativas e Sociedades
Anénimas de Futebol (SAFs). O Ministro
Raul Aratjjo Filho liderou as discussdes so-
bre a Insolvéncia no Agronegécio, focan-
do nas especificidades do produtor rural.
O tema Faléncia e Capitalismo Humanista,
sob a responsabilidade do ministro Teodo-
ro Silva Santos, abordou a preservagao da

dignidade dos envolvidos e a funcao social
da empresa. O Ministro Sérgio Luiz Kukina
presidiu a comissao sobre Direito do Traba-
lho e Insolvéncia, analisando os conflitos e
o tratamento dos créditos trabalhistas. Por
fim, os debates sobre Métodos Autocom-
positivos no Processo de Insolvéncia, como
mediacdo e conciliacao, foram conduzidos
pelo Ministro Marco Aurélio Gastaldi Buzzi.

Apds intensos debates no primeiro dia,
a sessdo plendria do segundo dia resultou
na aprovacao de 17 novos enunciados, que
servirao como um importante guia para a
atuacao dos operadores do direito em to-
do o Brasil. O 3¢ Congresso Anual reafirma,
assim, a missao do Fonaref de aprimorar
o sistema de insolvéncia por meio de um
didlogo amplo e qualificado. O evento con-
tou ainda com o lancamento do livro “Fresh
Start — Rompendo o estigma da Faléncia
Empresarial; da secretaria-geral Clarissa So-
mesom Tauk, reforcando o viés académico e
inovador do Férum.
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Sustentacao oral e colegiado ampliado

julgamento ampliado, previsto no
O art. 942 do Cddigo de Processo Civil,

constitui uma técnica de amplia-
¢do da colegialidade aplicada sempre que
o julgamento de mérito ndo é unanime. O
dispositivo estabelece que, “quando o re-
sultado da apelacdo for ndo unanime, o jul-
gamento terd prosseguimento em sessdo a
ser designada com a presenca de outros jul-
gadores, que serdo convocados em numero
suficiente para garantir a possibilidade de
inversdo do resultado inicial, assegurado as
partes o direito de sustentar oralmente suas
razoes perante os novos julgadores’”

O artigo ainda prevé, em seus paragra-
fos, a possibilidade de prosseguimento na
mesma sessdo, a revisao de votos anterior-
mente proferidos e a extensdo da técnica a
acdes rescisorias e agravos de instrumento,
deixando claro que se trata de verdadeira
recomposicao do 6rgao julgador. Assim, o
julgamento ampliado nao representa mera

continuidade fisica da sessdao, mas a cons-
tituicao de um novo colegiado, mais amplo
e plural, que passa a decidir a causa apds a
identificacdo da divergéncia.

Essa compreensdo decorre do funda-
mento democrético da colegialidade e do
proprio texto legal, que assegura expres-
samente a possibilidade de sustentacao
oral dirigida aos novos julgadores. A sus-
tentacdo oral é um ato de influéncia legi-
tima e deve ser dirigida apenas a quem
estd investido na funcao de julgar naquele
momento processual.

Como os julgadores convocados para a
fase ampliada nao participaram formalmen-
te da primeira etapa do julgamento, e ape-
nas passam a atuar como julgadores apos a
divergéncia, ndo receberam, institucional-
mente, a argumentacao oral inicial. Assim,
nao houve contraditério dirigido a eles, tor-
nando indispensavel a renovacao da palavra
para assegurar as partes a plena defesa.

A técnica de ampliacdo do colegiado so-
mente cumpre sua finalidade, que é apro-
fundar o debate, pluralizar a deliberagao e
permitir uma revisdo imediata da divergen-
cia, se acompanhada da renovacéo da sus-
tentacdo oral. Negar nova oportunidade de
manifestacao significaria reduzir o art. 942 do
CPC a uma formalidade esvaziada, compro-
metendo a propria razao de existir da técnica
e afastando o contraditdrio substancial. A
correspondéncia entre 6rgao julgador e des-
tinatarios da sustentacdo oral é condicao in-
dispensavel para que o julgamento ampliado
produza deliberacao efetivamente colegiada.

Esse debate surge de forma central no
Recurso Especial 2.172.026/SP, no qual a
ministra Nancy Andrighi, em voto vista, estd
dando provimento ao recurso especial para
declarar a nulidade do julgamento ampliado
por auséncia de sustentacdo oral, determi-
nando o retorno dos autos ao Tribunal de ori-
gem para que a manifestacao seja facultada

perante o colegiado ampliado. O ministro re-
lator havia negado conhecimento ao recurso,
e, diante dessa divergéncia, o ministro Ricar-
do Villas Boas Cueva pediu vista regimental,
com os ministros Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira aguardando para votar. O caso evi-
dencia, de modo concreto, a importancia da
garantia de sustentacdo oral dirigida ao 6rgao
que efetivamente proferira o julgamento.

Acreditamos que o Superior Tribunal
de Justica reafirmard sua prépria jurispru-
déncia nesse processo, reconhecendo a
obrigatoriedade de nova sustentacdo oral
no julgamento ampliado, em respeito ao
devido processo legal e ao contraditdrio
real. A decisdo terd impacto direto na pra-
tica forense nacional e reforcard que a am-
pliacdo do colegiado somente cumprira
seu propo6sito constitucional se acompa-
nhada da plena possibilidade de manifes-
tacdo das partes perante todos os julgado-
res que compordo a decisao final.



