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TRAMA GOLPISTA

Do voto que “lava a alma”
ao que “nao muda nada”

Manifestacao de Fux é exaltada por advogados dos réus e bolsonaristas no Congresso e

nas redes. Para governistas, divergéncia do ministro afasta discurso da “ditadura da toga

» ALICIA BERNARDES
» WAL LIMA

» FABIO GRECCHI

» VANILSON OLIVEIRA

voto do ministro Luiz
Fux, do Supremo Tribu-
nal Federal, no julgamen-
to da agdo penal da trama
golpista, serviu para aprofundar a
polarizacao politica e social. Se, de
um lado, agradou aos advogados
dos réus e foi exaltado pelos bol-
sonaristas, no Congresso e nas re-
des sociais, de outro mereceu cri-
ticas nos bastidores do STF e levou
os governistas a enfatizarem que tal
divergéncia desmonta a narrativa
da extrema-direita de que ha uma
“ditadura da toga” no pais.

Para Celso Vilardi, que coor-
dena a defesa de Jair Bolsonaro
— absolvido pelo ministro de to-
das as acusacoes —, Fux “lavou a
alma’, pois, segundo ele, trata-se
de uma vitéria processual. “O vo-
to acolheu, na integra, a tese da
defesa. Foi absolutamente técni-
co e analisou as provas de manei-
ra exaustiva’, explicou.

0 advogado destacou o reco-
nhecimento, no voto, da dificulda-
de de acesso as provas. “Fiquei feliz
porque 0 ministro tratou o acesso
adocumentos como fundamental,
algojé pacificado pela jurisprudén-
cia do STF’, observou, reiterando
que Bolsonaro néo participou da
trama golpista. “Se prevalecer a te-
se da dentncia, seriam meros atos
preparatorios, sem caréter de exe-
cucao’) sustentou.

Na visdo de Paulo da Cunha
Bueno, outro advogado de Bolso-
naro, o voto de Fux “entra para a
histéria” “Faz jus a reputacdo do
ministro — um ministro de car-
reira, professor titular. E um voto
comprometido, s6 e tdo somente,
com a boa técnica juridica’, afir-
mou, ao sair do STF, antes mesmo
do término da leitura de Fux.

Os advogados do tenente-coro-
nel Mauro Cid definiram a mani-
festacao do ministro — que conde-
nou o militar apenas por tentativa de
abolicdo violenta do Estado de Di-
reito — como “muito além das ex-
pectativas” Isso porque trabalhavam
com a hipdtese de que o ministro
condenaria todos os réus, mas pedi-
ria penas mais baixas que as dos de-
mais integrantes da Primeira Turma.

José Luis Oliveira, que repre-
senta o general Walter Braga Net-
to — condenado somente por ten-
tativa de abolicao violenta do Es-
tado de Direito —, salientou que o
voto de Fux chama a atencao para
“uma questao fundamental, que é
aincompeténcia do STF, ou da Pri-
meira Turma, para julgar este pro-
cesso. Isso macula o voto” O defen-
sor advertiu, ainda, sobre o suposto
cerceamento de defesa observado
pelo ministro.

“Disse isso da tribuna: néo tive-
mos acesso integral aos autos. Rece-
bemos cdpia em junho e, depois, em
julho, o que torna impossivel garan-
tir plenamente o direito de defesa.
Mas precisamos aguardar até o fim.
Um voto isolado tem impacto redu-
zido, pode mexer na questao da pe-
na, mas nao define o quadro. Isso
aquinao é uma prova de 100 metros,
€ uma maratona. Hoje estd sol, ama-
nha pode chover’, desconfia.

Ja o advogado Matheus Milanez,
que representa o general da reset-
va Augusto Heleno — absolvido por
Fux de todas as acusagdes —, afir-
mou que a decisdo fortalece a tese
da incompeténcia do STF e do cer-
ceamento de defesa. “Pela literali-
dade da Constituicéo, terminado o
mandato (executivo ou legislativo),
acompeténcia desce para o primei-
1o grau. Vamos ver como os demais
ministros se posicionam’, avaliou,
acrescentando que, se reconhecida
menor participagdo na trama, Hele-
no teria direito a reducdo de pena.

Comemoracao

Nasredes sociais, os bolsonaris-
tas comemoraram o voto de Fux.

Gustavo Moreno/SCO/STF
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Equipe de defesa de Bolsonaro: para Celso Vilardi (C), Fux “lavou a alma" dos advogados dos réus
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Oliveira Lima, defensor de Braga Netto: turma é "“incompetente”

O senador Flavio Bolsonaro (PL-
-RJ) publicou que o ministro “na-
da mais esté fazendo do que sendo
juiz! Ao falar o ébvio, choca a as-
sessoria de imprensa de Lula, que
entende que os fins justificam os
meios: se € contra Bolsonaro, va-
le tudo, inclusive torturar a lei e a
Constituicdo. Fuxhonra a toga’ pu-
blicou no X (antigo Twitter).

0 deputado Eduardo Bolsonaro
(PL-SP) também repercutiu a de-
cisdo: “O Supremo Tribunal nao é
competente para julgar o caso. Nao
foi assegurado o direito a ampla de-
fesa. Nao hé provas de que os van-
dalos tenham agido sob ordem ou
orientacao direta do ex-presidente’,
postou, igualmente, no X.

Quem também se manifestou
foi o relator da CPMI do INSS,
o deputado bolsonarista Alfredo
Gaspar (Unido Brasil-AL), sobre
a decisdo de Fux em suspender
a acdo penal contra o deputado
Alexandre Ramagem (PL-RJ): “O
ministro acolheu a minha tese,
defendida em abril, quando atuei
como relator do pedido de susta-
¢do da acgdo penal contra o depu-
tado Delegado Ramagem’, publi-
cou o parlamentar, que é ex-pro-
motor de Justica.

Na Cémara dos Deputados, os
bolsonaristas exultaram com Fux.
A deputada Bia Kicis (PL-DF) clas-
sificou a posi¢ao do ministro como
adeum “juizimparcial” “O voto do
ministro desmontou todo o teatri-
nho criado e protagonizado pelo
Alexandre de Moraes e acompa-
nhado pelo ministro (Flavio) Dino.
Eles odeiam o Bolsonaro’, festejou.

O deputado Cabo Gilberto
(PL-PB) também exaltou a mani-
festacao do magistrado. Segundo
ele, a decisdo reafirma os limites
constitucionais do Supremo. “Fux
foi muito sabio, honrou a toga. Nao
é porque beneficia o Bolsonaro,
mas porque defende a Constituicao
e o devido processo legal’ frisou.

Sem alteracoes

Entre os governistas, porém,
prevaleceu o entendimento de
que a divergéncia de Fux nao al-
tera a gravidade das acusacoes.
A deputada Erika Kokay (PT-DF)
disse que a tentativa de golpe de
Estado precisa ser punida com ri-
gor. A deputada Maria do Rosario
(PT-RS) também reforcou a neces-
sidade de responsabilizacdo, mas
ponderou que a divergéncia con-
firma a lisura do processo. “A dis-
cordancia do ministro era previ-
sivel. S6 comprova, inclusive para
aqueles que estdo atacando o Bra-
sil, que o julgamento € livre, justo e
houve direito de defesa’, afirmou,
citando o presidente norte-ame-
ricano Donald Trump, que dis-
se varias vezes que o processo da
trama golpista € uma perseguicao
a Bolsonaro.

Para o deputado Rogério Correia
(PT-MG), que acompanhou o julga-
mento no STE, a divergéncia de Fux
confirma que o julgamento é justo.
“A dissonancia com o voto do rela-
tor mostra que houve pleno direito
de defesa’, observou, acrescentan-
do que o voto divergente, por en-
quanto, ndo impacta o objetivo de
condenar Bolsonaro por tentativa
de golpe de Estado.

O deputado Ivan Valente
(PSol-SP) classificou a manifes-
tacao de Fux de “cinica” e “con-
traditéria” Na visao do lider do PT
na Cémara, Lindbergh Farias (R]),
alonga manifestacdo do ministro
€ “decepcionante” e perigosa pa-
ra a democracia.

“E um voto que ndo se sustenta
diante das provas e que acaba ali-
mentando a narrativa dos bolsona-
ristas de que ndo houve golpe. Ele
desrespeita os colegas do Supre-
mo e a propria democracia brasi-
leira’) salientou, acrescentando que
adecisdo do ministro apenas serve
para dar folego a extrema-direita.
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Precisamos aguardar
até o fim. Um voto
isolado tem impacto
reduzido, pode mexer na
questao da pena, mas
nao define o quadro.
Isso aqui nao é uma
prova de 100 metros,
€ uma maratona. Hoje
esta sol, amanha
pode chover"

José Luis Oliveira, advogado
do general Walter Braga Netto
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A discordancia

era previsivel. S6
comprova, inclusive
para aqueles que estao
atacando o Brasil, que
0 julgamento é justo e
houve direito de defesa

Deputada Maria do
Rosdrio (PT-RS)
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Ao falar o obvio,
choca a assessoria de
imprensa de Lula, que
entende que os fins
justificam os meios:
se é contra Bolsonaro,
vale tudo, inclusive
torturaraleiea
Constituicao.

Fux honra a toga"

Senador Flavio
Bolsonaro (PL-RJ)

NAS ENTRELINHAS

Por Luiz Carlos Azedo

luizazedo.df@dabr.com.br

Caio Gomez

Fux questiona
competéncia da 12
Turma e absolve
Bolsonaro

O voto do ministro Luiz Fux, no julgamento de Jair Bolsonaro
e outros réus pela tentativa de golpe de Estado, surpreendeu nao
apenas pela dissidéncia em relacdo ao relator, Alexandre de Mo-
raes, mas, sobretudo, pela radicalidade de suas consequéncias:
ele defendeu a anulacéo integral do processo, sob o argumento de
que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal (STF) néo te-
ria competéncia para conduzi-lo. E no mérito das acusacdes, ab-
solveu o ex-presidente de todos os crimes que lhe sdo imputados.
O julgamento estd 2 x 1 a favor da condenacao.

Segundo Fux, a prerrogativa de foro, que fundamentaria a tra-
mitagdo no Supremo, cessaria automaticamente com o término
do mandato. Como os acusados ja ndo exerciam cargos publicos
quando a acao foi proposta, o STF estaria diante de uma “incompe-
téncia absoluta”. A frase surpreendeu a maioria da Primeira Turma,
que jé havia afirmado entendimento contrario no inicio da andli-
se: de que o foro permanece quando os crimes sao imputados ao
tempo do exercicio da funcéo presidencial.

Mais do que um voto técnico, a manifestacao de Fux abriu uma
janela para a defesa de Bolsonaro alimentar sua narrativa de per-
seguicdo politica e, futuramente, pedir a anulagéo do julgamento.
O discurso do ministro, ao falar em nulidade e incompeténcia, deu
mais legitimidade as criticas dos advogados de defesa — e, mais
do que isso, uma narrativa para os aliados do Bolsonaro. Apesar
de isolado, o voto pode servir de base para recursos futuros e pa-
ra o discurso de vitimizacao do ex-presidente.

Do ponto de vistaimediato, para o assunto ser remetido ao ple-
nario do Supremo, sera necessario que outro ministro acompa-
nhasse Fux e abra caminho para embargos de divergéncia. Mas,
mesmo sem isso, o voto dissidente aberto jd é um “caminho das
pedras” para uma eventual contestacdo da condenacao no futu-
ro. As defesas sabem que um voto dissonante basta para alimen-
tar pedidos de revisao, ainda que em outros contextos ou com no-
va composicao do tribunal.

O confronto técnico e politico de Fux com Moraes ndo pode-
ria ser mais evidente. Ao votar, o relator sustentou a manutencao
da competéncia do STE, afirmando que os crimes tém nexo dire-
to com o exercicio do mandato presidencial e com a tentativa de
subversao da ordem democratica. Para Moraes, retirar o proces-
so do Supremo significaria, em tltima andlise, fragilizar a propria
defesa do Estado de Direito.

Ao questionar também a remessa do caso a Primeira Tur-
ma, em vez do Plendrio, Fux acentuou uma divergéncia insti-
tucional que, por si s6, pode acabar provocando uma reapre-
ciacao do foro pelo plendrio do Supremo, quando o ministro
André Mendonca, aliado de Bolsonaro, assumir a presidén-
cia da Corte, no proximo ano. Argumentou que “a Constitui-
¢ao fala em plenario, ndo em turmas” e que reduzir a anélise a
apenas cinco ministros diminuiria a legitimidade da decisao.
Essa critica, embora de natureza procedimental, foi lida pelos
colegas como uma desautorizacdo a pratica consolidada des-
de a resolucao de 2023, que distribuiu ao colegiado menor os
casos de ex-presidentes.

Os demais ministros da Corte, nos bastidores, comentavam
que Fux mudou de posicdo radicalmente em relacdo ao mensa-
lao, por exemplo. Naquele julgamento, em 2012, foi quem mais
acompanhou o relator Joaquim Barbosa nas condenacdes duras
aos réus. Em 2016, na Lava-Jato, chegou a ser celebrado por pro-
curadores e por Sergio Moro, que cunhou a célebre frase “In Fux
we trust’, como fiador do rigor punitivo. Em 2021, j& como presi-
dente do STF, reagiu de forma dura aos ataques de Bolsonaro no
7 de Setembro, classificando-os como crime de responsabilidade
e ato antidemocritico.

Agora, se tornou o mais “garantista” dos ministros. A incoerén-
cia ndo passou despercebida. Juristas lembraram que ele préprio,
em outros julgamentos ligados ao 8 de Janeiro, ndo sustentou a
mesma tese de incompeténcia do Supremo.

Esse deslocamento revela ndo apenas uma contradicao pes-
soal, mas, também, a instabilidade jurisprudencial que marca
a Suprema Corte brasileira. A critica nao é nova: decisoes di-
vergentes, em prazos curtos, sobre temas idénticos, corroem
a previsibilidade e alimentam a percepcao de parcialidade. O
voto de Fux, ainda que juridicamente fundamentado, projeta
mais incerteza sobre um processo e toca fogo na radicaliza-
¢ao politica do pafs.

Para a defesa de Bolsonaro, foi um presente inesperado: ain-
da que derrotado no mérito, o ex-presidente poderd alegar que
houve ministro do Supremo reconhecendo nulidade insanével.
Para a opinido publica, o gesto reforca a narrativa de persegui-
¢do, na medida em que mostra fissuras dentro do tribunal. Mas
a maior repercussao, porém, serd o reforco a narrativa do pre-
sidente Donald Trump e seus assessores de que Bolsonaro estéa
sendo perseguido, a liberdade estd sendo ameacada e de que a
Corte age ditatorialmente, embora a dissidéncia de Fux e o vo-
to diferenciado do ministro Flédvio Dino, na terca-feira, seja a
demonstracdo de que estd havendo um julgamento de verda-
de, sem cartas marcadas.



