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Entrevista — Regina Beatriz Tavares da Silva,
presidente da Associacao de Direito de Familia e das Sucessoes (ADFAS)

Uma nova visao sobre a familia

| Ana Maria Campos

residente da Associacdo de Di-
P reito de Familia e das Sucessoes

(ADFAS), a professora Regina
Beatriz Tavares da Silva acompanhou
nos tltimos oito meses o trabalho da
comissao da reforma do Codigo Civil,
a convite do presidente, ministro Luis
Felipe Salomdo. Um grupo formado
por 38 juristas promoveu estudo so-
bre a alteragdo de mais de mil artigos
no atual cédigo, que tem 22 anos. Em
duas décadas, a sociedade evoluiu e
novos conceitos e conflitos familiares
surgiram. O anteprojeto encaminhado
ao Senado produziu inovagoes e am-
pliacdo do conceito de familia.

A ADFAS apresentou sugestoes que
promoveram impactos. Apesar das mu-
dangas, Regina Beatriz avalia que ainda
hd detalhes a serem debatidos e aperfei-
coados no Congresso. Por exemplo, a pos-
sibilidade — como estd previsto — de di-
vércio unilateral. Ela acredita que a sepa-
ragdo homologada as pressas pode deixar
um dos conjuges desassistido, sem plano
de satide e sem ter onde morar. “Obvia-
mente que o conjuge mais vulnerdvel, que
no Brasil ainda é a mulher na maior parte
dos lares, sofrerd graves prejuizos’, analisa.

Qual a sua a avaliacao sobre o texto
final do anteprojeto de Codigo Civil
que chega ao Senado?

O relatério final contém algumas
propostas positivas e outras negativas ao
bem-estar da familia e de seus membros.
Alids, € de observar que uma reforma do
Codigo Civil, que pretende atualizar um
diploma legal que tem 2.046 artigos, ser
elaborada em apenas cerca de sete meses
ndo pode ter a necessdria reflexao. Assim,
espera-se que, no Congresso sejam rea-
lizados os indispensdveis debates, com
audiéncias publicas nas vdrias comissoes
legislativas, para que sejam ouvidos os
vérios posicionamentos e observadas
emendas que certamente serdo propos-
tas no momento oportuno.

Como avalia o conceito de familia
da forma como foi tratado no texto?
Ap6s a substituicdo da expressao fa-
milia ndo conjugal por familia parental,
para deixar claro que se trata de relacdo
entre parentes — irmaos e primos, por
exemplo, que compartilham responsabi-
lidades, unem-se por lacos de fraternida-
de e moram na mesma casa, dando apoio
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moral e material uns aos outros —, ba-
nindo-se a possibilidade de interpretacao
da familia ndo conjugal como abrangente
das relacdes poliafetivas ou poligdmicas
(‘trisais”), houve uma melhora no rela-
torio final. No Brasil, o tinico sistema no
direito de familia e em dreas correlatas,
como a previdencidria, é a monogamia,
ou seja, a relacdo entre duas pessoas, do
mesmo género ou de géneros diferentes.
No relatdrio final também ficou claro que
relacdes paralelas (relacoes adulterinas)
nao constituem familia. As relacoes pa-
ralelas, ou seja, o adultério, seja pratica-
do num casamento, seja praticado numa
unido estdvel, ndo formam famdlia e, por-
tanto, nao tém efeitos de direito de fami-
lia e outros correlatos. Assim, no relatério
final, estd a familia oriunda de casamento
ou de unido estdvel e a familia parental
- que se origina daquela solidariedade
entre irmdos ou primos, por exemplo. Na
parental, também estd incluida a familia
monoparental, que estd prevista na Cons-
tituicao e é formada por um dos genitores
e seus filhos.

Muitas fake news foram propagadas
sobre o texto. Quem tem interesse
nesse tipo de desinformacao?

Nao foi desinformacdo ou fake news
o que foi comentado sobre tratamento de
familias paralelas. Efetivamente, na re-
dacdo do primeiro relatério geral havia
a possibilidade de interpretacdo de que
relacdo de adultério ou paralela pode-
ria gerar efeitos familiares, ou seja, que

poderiam existir duas unides estaveis si-
multaneamente, na contramao do que
decidiu o STF nos temas de repercussao
geral 526 e 529. Alids, além disso, era pro-
posto que houvesse efeitos de partilha
sobre o im6vel em que houvesse esforco
comum e de posse do imével em que o
ctimplice do adultério estivesse instalado
se demonstrado o esforco comum (sem
esclarecer que tipo de esforco seria esse),
inclusive, na relacdo adulterina praticada
em relacdo ao casamento. Sobre incesto,
embora eu creia que jamais tenha sido a
intengdo, na familia que era chamada de
‘ndo conjugal’, sem que houvesse a clare-
za que passou a existir no relatério final,
no sentido de que essa familia advém de
lacos exclusivamente de fraternidade, um
risco longinquo também poderia existir.

E sobre familia multiespécie?

Por ndo ser atribuida personalidade
juridica aos animais de estimacdo, nunca
vi esse risco. H4 uma protecdo aos pets no
relatério final, no sentido da companhia e
do sustento apés a dissolugao do vinculo
conjugal, desde que os animais de esti-
macao continuem a pertencer a ambos os
ex-cOnjuges ou ex-conviventes.

Foi aprovada a ampliacao do
conceito de familia para incluir
vinculos nao conjugais, que agora
passam a se chamar parentais.

A proposta estabelece direitos

e deveres para esses grupos e
busca reconhecer o parentesco da

socioafetividade, quando a relaciao
é baseada no afeto e ndo no vinculo
sanguineo. Qual a sua opiniéio? 0
que precisa ser aprimorado?

A familia parental é aquela formada
por um dos genitores e seus filhos e a re-
lagdo entre parentes (irmaos e primos,
por exemplo). O parentesco por socioafe-
tividade é aquele que se constitui entre
uma pessoa e uma crianca ou adoles-
cente que ndo € seu filho biolégico. Sdo
situagdes diferentes. A socioafetividade
depende do reconhecimento social da-
quela pessoa como pai e da existéncia de
afetividade entre eles. Acho que deveriam
ter melhor detalhamento os requisitos da
filiacdo socioafetiva. Penso também que
o relatdrio final melhorou para impedir
que, pelo simples fato de ser padrasto ou
madrasta, possa existir o dever de sus-
tentar o enteado quando a relagdo entre
o0 padrasto e a mae do menor se desfaz, o
que ndo estava claro na primeira redacéo
do relatério geral.

A proposta prevé uma nova
modalidade de divércio ou
dissolucio de uniio estivel, que
podera ser solicitada de forma
unilateral. Esse é um avanco?

O relatdrio final propde uma nova es-
pécie de divdrcio, que pode ser chama-
do de “divércio surpresa’. O dispositivo
autoriza o divércio por mera notificagao
no Cartorio de Registro Civil das Pessoas
Naturais (RCPN). Entre os prejuizos ao
conjuge notificado estdo a possibilidade
de sua exclusao imediata do seguro ou
plano de satide existente junto a empre-
gadora do conjuge notificante, bastando
apresentar a certiddo de casamento com
a averbacdo do divércio, assim como a ex-
pulsdo do conjuge notificado do domici-
lio conjugal, se o imével pertencer exclu-
sivamente ao notificante, sem que haja o
tempo necessdrio para que o notificado
busque nas vias judiciais a necessdria
protecdo. Note-se que cinco dias apds a
notificacao, segundo o relatdrio final, serd
feita a averbacao do divércio na certidao
de casamento. Uma pessoa casada rece-
be essa notificacdo, como terd tempo de
constituir um advogado, promover uma
acdo judicial e obter uma decisdo judicial
para manter seu plano de satide, antes do
referido cancelamento? Obviamente que
o0 conjuge mais vulnerdvel, que no Brasil
ainda é a mulher na maior parte dos lares,
sofrerd graves prejuizos. Imaginemos a
gravidade se ela necessitar de um trata-
mento de satide de urgéncia.



